14. melleklet a 44/2015. (X1. 2.) MyM rendelethe

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkérd
1.1) Név és cimek (jel6lje meg az eljardsért felelés Ssszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Pécsi Tudomanyegyetem

Postai cim: Vasvari P. u. 4.

Viros: Pécs Postai iranyitészam: 7622

II. szakasz: Targy
I1.1.) Meghatarozas
I1.1.1.) A kozbeszerzés targya: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag szallitisara

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége
I1.2.1) A k6ézbeszerzés mennyisége:

Adasvételi keretszerz6dés keretében 12 havi mikoédéséhez szitkséges fogaszati és szajsebészeti
fogybdanyagok szallitasa 11 db részajanlattételi lehetSséggel 479 tételben a dokumentacidban részletezett
muszaki minimum kdvetelmények szerint.

1. 1ész: GyokértdmS anyagok, fogpotlas anyagai, egyéb anyagok, endodoncia, labor anyagok,
tomébanyagok, prevencio anyagai, fogszabalyozas anyagai, preparalas eszkozei
2. rész: Fogszabalyozas anyagai, preparalas eszkozei
3. rész: Labor anyagok
4. rész: Labor anyagok, egyéb anyagok, fogpotlas anyagai
rész: Labor anyagok

rész: Preparalas eszkozei, egyéb anyagok

5.

6.

7. rész: Tombanyagok
8. rész: Endodoncia

9. rész: Egyéb anyagok
10. rész: Egyéb anyagok

11. rész: Fogpotlas anyagai, egyéb anyagok, prevencid anyagai, témbanyagok, labor anyagok, endodoncia

A részletes miiszaki leirast a kozbeszerzési dokumentumok tartalmazzak.

Egvenértékiiség: A kozbeszerzési eljaras miszaki leirasaban és egyéb dokumentumaiban meghatarozott
gyartmanyu vagy eredet dologra, illetve konkrét eljarasra, amely egy adott gazdasagi szereplé termékeit
vagy az altala nyujtott szolgaltatdsokat jellemzi, vagy védjegyre, szabadalomra, tevékenységre, személyre,
tipusra vagy adott szarmazasra vagy gyartasi folyamatra torténé utalds esetén az ilyen jellegli megnevezés
mellé a ,,vagy azzal egyenértékd” kifejezést is oda kell érteni. A meghatarozott gyartmanyu vagy eredett
dologra, illetve konkrét eljarasra, amely egy adott gazdasagi szereplé termékeit vagy az altala nyujtott
szolgaltatasokat jellemzi, vagy védjegyre, szabadalomra, tevékenységre, személyre, tipusra vagy adott
szarmazasra vagy gyartasi folyamatra valé utalds ugyancsak a targy egyértelmd beazonositasat szolgalja, az
ajanlatkérd ezekkel egyenértékd mindség biztositasa érdekében tett intézkedéseket is elfogad.

Egyenértékd tipus megajanlasa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevé ajanlataban megfelelé médon,
barmely megfelelé eszkozzel kell bizonyitsa, hogy az éltala javasolt megolddsok egyenértékdi modon
megfelelnek a kozbeszerzési miszaki leirisban meghatirozott kovetelményeknek. [321/2015. (X.30.)
Korm. rendelet 46. § (3)-(6) bekezdés].




IV. szakasz: Eljaras

IV.1.) Meghatarozas

IV.1.1.) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik Rész
szerinti

IV. 1.2.) Az eljaras fajtaja: 113. § (1)-(2) bekezdés szerinti targyalasos kdzbeszerzési eljaras

1V.1.3.) Hirdetmény nélkiili tdrgyalisos eljirds esetén az eljirds alkalmazdsit megalapozo
koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

1V.2.1) Az adott eljirdsra vonatkozo kézzététel

A birdetmény szima a Hivatalos Lapban [ ][]/ ]1/S [ 1] 1 JJ[ 1 1]

A hirdetmeény szama a Kizbeszerzési Ertesitiben: [ ][] ][ ][]/ [ ][ ][] ] (KE-szdm/ évszim)

IV.2.2.) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetSleg a Kézbeszerzési Hatdsag tdjékoztatisanak napja: 2016.05.10.

IV.2.3.) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:

Ajanlatkéré a becsilt érték meghatarozasakor, erre tekintettel a megfelelé eljarasrend alkalmazasardl a
korabbi, ugyanezen targyra iranyuld szerzédéseinek ellenértékét vette figyelembe.

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz8dés szama: 1 Rész szama: 1 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag
szallitasara

1. rész: Gyokértomd anyagok, fogpotlas anyagai, egyéb anyagok, endodoncia, labor anyagok,
toméanyagok, prevencioé anyagai, fogszabalyozas anyagai, preparalas eszkoézei

Az eljaras eredményes volt [ ] igen X nem

V.1.) Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1.) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A kozbeszerzési eljaras 1. része eredménytelen a Kbt. 75.§ (2) bekezdés
b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a fedezet nem biztosithato.

[ ] A szerz8dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e Gj eljaras [X] igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k
Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattev6 ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 32.141.164,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevd ajanlata a szamitasi hiba javitasat kévetGen:



1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 32.141.165,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éallnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattev6t nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirst az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

II. K6z6s Ajanlattevé neve, székhelye: Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest,
Margit koérat 1. 1. em. 3/a.), Vezets cég: Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.),
Tovabbi tag: Medi-Cont Kft. (9024 Gydt, Honvéd utca 9/A.)

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 31.539.916,- HUF

2. Szallitasi hatarid$ a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 10 munkanap

Koz6s Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egyiittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elSzetes értékelés alapjan Ajanlattevs a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éllnak fenn.

Fentickre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6é a Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium
Koz6s Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el&irt igazolasok és
nyilatkozatok benyijtasara tekintettel arra, hogy Ko6z6s Ajanlattevé a kizaréd okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ko6z6s Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevé neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Biral6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypétlasi (felvildgositasi és indokolasi)
kotelezettségének az el6irt hataridében nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti
rendelkezést alkalmazva a Biralé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:



P.1./ Ajanlattevs a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példinyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
terméklefrasra vonatkoz6 tablazata nem kertlt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirasra vonatkozé tablazatat keltezéssel ellitva és
cégszerlien alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta drazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az alabbi
hibakat észlelte:

1. rész:
- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlat ar Osszesen nettd (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Nettd ar (cm/Ft) és Ajanlati ar 6sszesen nett6 (Ft) (mennyiség x nett6 darabar) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az arazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszerien aldirva) nyujtsa be a hidnypdtlas sordn, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattev$ az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitoltésre, azonban Ajanlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kit6ltotte, melyre figyelemmel nem éllapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Nett6 ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté dra (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felviligositas kérésre adott vélaszaban egyértelmlen nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé altal megajanlott, megrendelés kikiildését6l szamitott 2 munkanapos szallitisi hataridé
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kételezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hataridé megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkéré nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagarél. Ennek érdekében objektiv,
szamszertsitett, érdemi indokat szikséges adnia a kért ellenszolgaltatas alatimasztisa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.




Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmten, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkéré kizardlag objektiv alapt indokolast tud
elfogadni, gy killonésen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiilondsen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatisnyujtas modszerének gazdasagossagira,

b) avalasztott miszaki megoldasra,

©) ateljesitésnek az ajanlattevs szamara kivételesen el6ny6s koriilményeire,

d) az ajanlattevd altal ajanlott dru, épitési beruhdzas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek vald
megfelelésre, vagy

f) azajanlattevének allami tAmogatasok megszerzésére valo lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmitket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az el6irt hatarid6ig hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi) kotelezettségének az el6irt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypotlast
mar elrendelni nem lehet, igy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindit6 felhivasban, a

kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban el6irt feltételeknek.

Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2. Ajanlattevd neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. (1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.)

A Biral6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé az 1. rész tekintetében a hidnypotlasi kotelezettségének
nem megfelelén tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést alkalmazva a Biralo
Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a biralat soran:

Ajanlatkéré az Eljarast megindité felhivas 1) Mdszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2./ pontjiban az
alabbiakat irta el6:

wAjinlatkérd alkalmatiannak mindsiti az Ajanlattevét (vagy kozos ajanlatteviket), ha nem rendelfeezif (vagy egyiittesen
nem rendelfeznek):

Valamennyi résg tekintetében:

M.2./ A termékleiras alapjan a megajanlott termékek nem felelnek meg a miiszaki leirdshan  meghatdrozott
minimumkivetelményeknek.”
Ajanlatkérs 1/26. tétel esetében az alabbi minimumkdvetelményt fogalmazta meg a miszaki leirasban:

" Intrapulpalis csapok: Gyokéresatorna applikdcids ecset (1 oco Endo-Tin)""

Ajanlattevé a hianypétlas keretében csatolta a termékleirast, melyben az 1 /26. tételnél az alabbi
informaciot adta meg:

- Megajanlott termék megnevezése: Pele Tim 3
- Megajanlott termék cikkszama: VOC2254

Ajanlatkéré a www.frontdent.hu oldalon ellenérizte az Ajanlattevé altal megadott informacidkat, azonban
az Ajanlatkéré altal el6irt ecset helyett az alabbi termék kertilt megajanlasra: Habszivacs labdacsok folyadék és
paszta készitmények nyomds nélkiili applikdldsdra.



http://www.frontdent.hu/

Minderre tekintettel Ajanlattevé ajanlata nem felel az Eljarast megindit6é felhivas 1) Miszaki, illetve
szakmai alkalmassig M.2./ pontjdban meghatirozott minimumkdvetelményeknek, melyre figyelemmel
Ajanlattevé ajanlata az 1. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan

érvénytelen.

V.2 Az, eljards eredménye

17.2.1) Ajdnlatokra vonatkozd informdciok
A beérkezett ajanlatok szdma:

17.2.2) Az érvényes ajdanlatot tevik
Ajdnlattevok  neve és  cime  alkalmassignk  indokoldsa és  ajanlatuknak az  értékelési - szempont  szerinti
tartalmi eleme(i):

17.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott osglop bal oldalira az adott
ajanlatnak ag adott résgszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési
pontszdamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A részszempontok
résgsgempontyai stilyszdmai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | FErtékelési
(adott esetben (adott esetben ag pontszam | pontsgdm | pontszdm | pontszdam | pontsgdm | pontszdm
alszempontiai is) alszempontok és és és
silyszdmai is) silyszam stlyszdam slyszam
sgorzata sgorzata sgorzata

A sulyszammal
szorzott

értékelési pontszamok

osszegei

ajanlattevéonként:

\Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V7.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszam alsd és felsd hatdra:

17.25) Az ajanlatok  értékelése  sordn  middszernek  (mddszereknek)  ag  ismertetése,  amellyel  azg
ajdanlatkérd megadta ag ajanlatok résgsgempontok sgerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok koZitti
pontszdanot:

V.2.6) A myertes  ajanlattevi  neve, cime, az  ellenszolgaltatis  dsszege  és ajanlata  kivdlasgtdsinak
indofkeai:

V.2.7) A nyertes ajanlator kivetd legkedvezobh ajanlatot tevd neve, cime, az ellensgolgdltatds dssgege és ajanlata
kivdlasztasanak indokai:

17.2.8) Alvillalkozi(k) igénybe vétele [ ] igen  [[] nem

A myertes  ajanlatterd  ajanlatiban  a  Rozbeszerzésnek ag(ok) a  része(i), amely(eR)nek  teljesitésches  az
ajdnlattevd alvillalkozdt kivin igénybe venni: -

A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalkozot kivin igénybe venni: ---

17.2.9) Alvdllalkozd(k) megnevezése:



A nyertes ajinlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

17.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevd szervezetek
Az erdforrdst  nydjto  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrast  nydjtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében  ag  ajanlattevd  egen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kovetd  legkedvezdblb
ajanlatot tevd ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

A szerz6dés szama: 2 Rész szama: 2 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogyéanyag
szallitasara
2. rész: Fogszabalyozas anyagai, preparalas eszkozei

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V'.1.) Eredménytelen eljirdssal kapesolatos informacid
17.1.1.) A befejezetlen eljdrds oka

U A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkitését megtagadtdik

17.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e 7y eljards [ igen  [_] nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):
V7.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok
A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.938.499,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattev@ ajanlata a szamitasi hiba javitasat kovetGen:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.938.500,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap
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Ajanlattevs ajanlata és a Hianypétlasi dokumenticidval egyiittesen értékelve az Eljarast megindité
telhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerzdés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem allnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattev6t nem hivta fel utdlagos igazolasi kbtelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve:
A rész- Med-Dent-System
Az értékelés |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | stlyszamai | Frtékelési Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam pontszam
alszempontjai is) | esetben az és
alszempon- sulyszam
tok szotrzata
sulyszamai
is)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 10,000 70,000
Szallitasi hatarid
a megrendelés
kiktildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 10,000
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A stulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 100,000
Osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézo6tti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam



1. Nett6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan

2. (min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nettd ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevonek figyelembe
kell vennie minden olyan kértlményt, amely a szerz&dés hianytalan és megfelel$ teljesitéséhez szitkséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerzédés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilénésen az arubeszerzéshez kapcesol6dd kézvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan kéltséget, mely a szerzédés targyat
képez6 aru hianytalan beszerzéséhez elengedhetetlenil sziikséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2, értékelési részszempont — Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan: Az Ajanlattevé
altal vallalt szallitasi hataridé munkanapban megadva.

Ajanlatkér6 a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkéré a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a
beérkezett mas ajanlatoktdl..

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertil kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhaté pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

p-r min A legjobb

anx_Fm[ﬂ A vizsgalt

aAZaZ
A 1 iobb
d =J':1 = X (F Iﬂl'lElJ»:—'F| min:]+ 'Pm:'n
vissgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobh: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevotdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sdlyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozé kapott értékek Osszeadasra kertlnek. Az Ajanlatkéré az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kortlmény nem all fenn — az
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értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Netto ajanlati ar (HUF) 5.938.499,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktldésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevd ajanlata a szamitasi hiba javitasat kovetGen:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.938.500,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legel6nyGsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumenticioval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

A fedezet rendelkezésre all.

V.2.7) A nyertes ajanlator kovetd legkedpezobb ajanlatot tevd neve, cime, a3 ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivilaszgtasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kizbeszerzésnek az(ok) a  résge(i),  amely(eR)nek  teljesitéséhez  ag
ajdnlattevd alvdllalfozdt kivin igénybe venni: -

A nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezibb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kizbeszerzésnek  ag(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalfozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisiban részt vevd szervezetek
Az erdforrast  nyijtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - kovetelmény(ek)  megielolése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrdst  nydjtd  szerveget(ek) & ag  alkalmassigi - Rivetelmény(ek)  megielolése,  amely(ek)  igazoldsa
rdekében ag  ajanlattevd  ezen  sgervezet(eR)re  (is)  tamasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kivetd  legkedpezobl
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevGk
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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1. K6z6s Ajanlattevé neve, székhelye: Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest,
Margit korat 1. 1. em. 3/a.), Vezet cég: Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.),
Tovabbi tag: Medi-Cont Kft. (9024 GySr, Honvéd utca 9/A.)

A Biral6é Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a 2. rész tekintetében a hianypoétlasi kételezettségének
nem megfelel6en tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést alkalmazva a Biral6
Bizottsag kizarodlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a biralat soran:

P.1./ Kozoés Ajanlattevé a végleges ajanlat 12-162. oldalan csatolta drazott koltségvetését, azonban
Ajanlattevé a 2. részajanlat tekintetében nem a kitoltési dtmutatonak megfelelSen toltdtte ki.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy az arazott koltségvetését kitoltési utmutaté szetrint javitott
tartalommal (keltezéssel ellitva és cégszerden alairva) nydjtsa be a hidnypétlas soran, figyelemmel a Kbt.
71.§ (8) bekezdésében irtakral!

Koz6s Ajanlattevé az el6irt hidnypétlasi hataridbig benyujtotta hidnypdtlasi dokumentacioéjat.

A Kbt. 81.§ (11) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:
"(11) [ JA wmyilt eljardsban az ajanlatkérd a felbivisban és a kibeszeryési dokumentumokban meghatarozott
Jeltételekhez, az ajanlattend az ajanlatihoz azg ajanlartiteli batdridd lejdrtatil kotve van."

Koz6s Ajanlattevs a végleges ajanlatdban megajanlott 7.635.926,- HUF helyett 7.601.518,- HUF kertlt
feltintetésre, mely szerint K6z6s Ajanlattevé hianypoétlasa az ajanlati kotottség megsértésével jart.

Ettél eltéréen - a Kbt. 71.§ (8) bekezdése értelmében - az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az
ajanlattevs  szerzGdéses kotelezettsége végrehajtasainak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire
vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba
javithatd vagy hiany poétolhatd, tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az drazott koltségvetés (részletes
arajanlat) valamely tétele és egységara pétolhatd, médosithatd, kiegészithetd vagy tordlhetd, amelynek
valtozasa a teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az
értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolvisolja.

Ko6z6s Ajanlattevs a nettd ajanlati ar valtoztatdsaval megsértette a Kbt. 71. (8) bekezdésében irtakat,
ebben az esetben nem alkalmazhaté sem a szamitasi hiba javitasa, sem az eredeti (végleges) ajanlat
figyelembe vétele, melyre Ko6z6s Ajanlattevé a hidnypotlas keretében benyujtott nyilatkozataban
hivatkozott.

Minderre tekintettel K6z6s Ajanlattevé ajanlata nem felel az Eljarast megindité felhivas I) Miszaki, illetve
szakmai alkalmassig M.2./ pontjdban meghatirozott minimumkdvetelményeknek, melyre figyelemmel
Ko6z6s Ajanlattev6 ajanlata a 2. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan

érvénytelen.

A szerz6dés szama: 3 Rész szama: 3 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogyéanyag
szallitasara

3. rész: Labor anyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V.1.) Eredménytelen eljdardssal kapesolatos informdcid

V7.1.1.) A befejezetlen eljdris oka

[ A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkitését megtagadiik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e j eljaras [ ] igen [ nem
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak ag, értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozdé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 81.449,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumenticioval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizard okok nem éallnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattev6t nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

II. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattev6 ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 105.230,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypétlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éllnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraldé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaréd okok és az alkalmassagi kovetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban eléirt igazolasok és nyilatkozatok benyujtisara tekintettel
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arra, hogy Ajanlattevé a kizar6 okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast

az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A k6z6s ajanlattevd
neve:
A rész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kft.
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | stlyszamai | Ertékelési | Brtékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és
alszempon- sulyszam sulyszam
tok szotrzata szorzata
sulyszamai
is)
Nett6 Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 10,000 70,000 7,966 55,762
Szallitasi hataridé
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 30,000 10,000 30,000
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A sulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 100,000 85,762
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kéz6tti pontszamot:
Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Nett6 ajanlati ar 7
Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan 3

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nettd ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevonek figyelembe
kell vennie minden olyan koriilményt, amely a szerz6dés hianytalan és megfelels teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
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kilondsen az arubeszerzéshez kapcsolodo kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoi dfjak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerzédés targyat
képez6 aru hianytalan beszerzéséhez elengedhetetlenil sziikséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan: Az Ajanlattevé

altal vallalt szallitasi hataridé6 munkanapban megadva.

Ajanlatkér6 a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkéré a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap flggetlenil a
beérkezett mas ajanlatoktol.

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités dltalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhaté pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

P_Pm[-r. _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt

aAZaZ
_ A legjobb
'P_ﬂ X[Pmax—Pmin]—I_ 'sz'rz
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala felsé hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasdban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevé6tdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sdlyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozo kapott értékek Osszeadasra keriilnek. Az AjanlatkérS az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvezSbbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti korilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivija fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utdlagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattev neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.
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Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 81.449,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legelény6sebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajianlator kivetd legkedpezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgdltatds osszege és ajanlata
kivdlasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kizbeszerzésnek az(ok) a  résge(i),  amely(eR)nek  teljesitéséhey  ag
ajdnlattevd alvdllalkozdt kivdn igénybe venni: -

A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes, ag ajanlattevd alvdllalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsiban részt vevo szervezetek
Az erdforrast  nydjtd - szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd een sgerveet(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatiban: ---

Az erdforrdst  nydjtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében ag  ajanlattevd  ezen  sgerveget(eR)re  (is)  tdmasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kivetd  legkedpezobl
ajdnlatot tevd ajanlatiban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevé neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Birdl6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi)
kotelezettségének az el6irt hataridében nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti
rendelkezést alkalmazva a Biralé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:

P.1./ Ajanlattevs a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példanyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
terméklefrasra vonatkozo tablazata nem kertlt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirdsra vonatkozé tablazatit keltezéssel ellitva és
cégszerlien alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az alabbi
hibakat észlelte:
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1. rész:
- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlat ar Osszesen nettd (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Nettd ar (cm/Ft) és Ajanlati ar 6sszesen nett6 (Ft) (mennyiség x nett6 darabér) oszlopok
nem kertltek kitltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az drazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszerlien alairva) nyujtsa be a hidnypotlas soran, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldaldn csatolta drazott koltségvetését, melyben Ajinlatkérd az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitSltésre, azonban Ajanlati ar Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitSltdtte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Nett6 ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltdtte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté ara (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felvilagositas kérésre adott valaszaban egyértelmien nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé altal megajanlott, megrendelés kikiildését6l szamitott 2 munkanapos szallitisi hataridé
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kotelezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hataridé megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkér6 nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkér6 meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagarol. Ennek érdekében objektiv,
szamszertsitett, érdemi indokat szikséges adnia a kért ellenszolgaltatis alatimasztiasa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmtien, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkérd kizardlag objektiv alapu indokolast tud
elfogadni, igy killondsen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiilonosen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatisnyujtas modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott miszaki megoldasra,

©) a teljesitésnek az ajanlattevs szamara kivételesen el6ny6s koriilményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményeknek vald
megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevének allami tAimogatasok megszerzésére valé lehetéségére vonatkozik.”
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Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmiiket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az el6irt hatarid6ig hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi) kotelezettségének az eldirt
hataridében nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypétlast
mar elrendelni nem lehet, {gy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindité felhivasban, a

kézbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A szerz8dés szama: 4 Rész szama: 4 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag
szallitasara
4. rész: Labor anyagok, egyéb anyagok, fogpotlas anyagai

Az eljaras eredményes volt []igen X nem
V.1.) Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié

V.1.1.) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: A kbzbeszerzési eljaras 4. része eredménytelen a Kbt. 75.§ (2) bekezdés
b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a fedezet nem biztosithato.

[] A szerz8dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e Gj eljaras [X] igen [] nem
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kift. 1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 285.360,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumentaciéval egylttesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éllnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt igazolasok és nyilatkozatok benydjtasara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevGk
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
(1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.)

A Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevs a 4. rész tekintetében a hianypétlasi kotelezettségének
nem megfelel6en tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti rendelkezést alkalmazva a Biral6
Bizottsag kizarolag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a biralat soran:

Ajanlatkéré az Eljarast megindité felhivas 1) Mdszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2./ pontjiban az
alabbiakat irta el6:

Ajdnlatkérd alkalmatiannak mindsiti az Ajanlattevét (vagy Rozos ajanlatteviket), ha nem rendelfezik (vagy egyiittesen

nem rendelfeeznek):

Valamennyi résg tekintetében:

M.2./) A termékleirds alapjan a megajanlott termékek nem felelnek meg a miisgaki leirdsban  meghatarozott
minimumkivetelményeknek.”

Ajanlatkérs 4/3. tétel esetében az alabbi minimumkévetelményt fogalmazta meg a miszaki leirasban:

"Egyéb laboranyagok: Gipszesiszold gép gydrtmanydval megegyezd esisgold korong (Klettfise M plus No 18003-1000)"

Ajanlattevé a hianypétlas keretében lenyilatkozta, hogy az eredeti ajanlatat fenntartja, valamint csatolta a
termékleirast, melyben a 4/3. tételnél az alabbi informéciot adta meg: M+W

Ajanlatkér6 a www.mwdental.hu oldalon ellenérizte az Ajanlattevé altal megadott informacidkat, azonban
az Ajanlatkéré altal elirt tipust csiszolokorong cikkszama nem egyezik meg az oldalon megtalalhat6
informaciokkal.

Minderre tekintettel Ajanlattevé ajanlata nem felel az Eljarast megindité felhivas 1) Muszaki, illetve
szakmai alkalmassag M.2./ pontjdban meghatirozott minimumkévetelményeknek, melyre figyelemmel
Ajanlattevd ajanlata a 4. rész tekintetében a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

2. Ajanlattevé neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltatdo Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi)
kotelezettségének az elbirt hataridében nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti
rendelkezést alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:

P.1./ Ajanlattevé a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példinyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
termékleirasra vonatkozo tablazata nem kertilt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirdsra vonatkozé tablazatat keltezéssel ellitva és
cégszerlen alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az alabbi
hibdkat észlelte:

1. rész:

- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Netto ar (ml/Ft) és Ajanlati ar Osszesen netté (Ft) (mennyiség x nettd darabir) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.
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- 1/124. tétel Nett6 ar (cm/Ft) és Ajanlat ar sszesen netté (Ft) (mennyiség x netté darabir) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy az arazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellatva
és cégszerlien alairva) nyujtsa be a hidnypotlas soran, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldaldn csatolta drazott koltségvetését, melyben Ajinlatkérd az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitoltésre, azonban Ajanlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kit6ltotte, melyre figyelemmel nem éllapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté 4ra (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Nett6 ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajanlati ar Gsszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felvilagositas kérésre adott valaszaban egyértelmien nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé dltal megajanlott, megrendelés kikiildésétSl szamitott 2 munkanapos szallitisi hataridé
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kételezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hataridé megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkér6 nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagardl. Ennek érdekében objektiv,
szamszertsitett, érdemi indokat sziikséges adnia a kért ellenszolgaltatas alatimasztasa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokoldsban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmiien, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkér$ kizardlag objektiv alapd indokolast tud
elfogadni, gy kiillonésen korabbi szerzGdéses gyakotlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiillonosen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatasnyujtas modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott miszaki megoldasra,

©) a teljesitésnek az ajanlattevé szamara kivételesen el6ny6s korillményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti koérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek valod
megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevének allami tAmogatasok megszerzésére valé lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmiket a Kbt. 72. § (4)-(6)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.
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Ajanlattevs az el6irt hatarid6ig hianypétlasi (felvildgositasi és indokolasi) kotelezettségének az elbirt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypétlast
mar elrendelni nem lehet, {gy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindité felhivasban, a

kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban el6irt feltételeknek.

Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2 Az, eljards eredménye

17.2.1) Ajdnlatokra vonatkozd informdciok
A beérkezett ajanlatok sgdma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik  neve és  cime  alkalmassaguk  indokoldsa és  ajanlatuknak ag  értékelési  szempont  szerinti
tartalmi eleme(i):

17.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tiblizatban adja meg. A tiblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott
ajanlatnak ag adott résgszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldalira pedig ag értékelési
pontszdamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A részszempontok
résgsgempontyai stilyszdmai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | FErtékelési
(adott esetben (adott esetben ag pontszam | pontsgdm | pontszdm | pontszam | pontsgdm | pontszdm
alszempontiai is) alszempontok és és és
silyszdmai is) silyszam stilyszam Stilyszim
sor3ata sgorzata sgorzata

A sulyszammal
szorzott

értékelési pontszamok
osszegei

ajanlattevéonként:

\Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V7.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontszam alsd és felsd hatdra:

V.25) Az ajdnlatok  értékelése
ajdnlatkérd megadta az ajanlatok résgsgempontok sgerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a ponthatirok kiZitti

pontszdanot:

V.26) A nyertes

indokai:

ajanlattevd  neve,

soran

cime, az  ellenszolgiltatds  dsszege €5 ajanlata

mddszernek  (modszereknek) — az  ismertetése,  amellyel  azg

kivdlastasinak

V.2.7) A nyertes ajanlator kivetd legkedvezobh ajanlatot tevd neve, cime, az ellensgolgdltatds dssgege és ajanlata
kivilasztdsinak indokai:
17.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele [ igen [ nem
A myertes  ajanlatterd  ajanlatiban  a  Rozbeszerzésnek ag(ok) a  része(i), amely(eR)nek  teljesitésches  az
ajdnlattevd alvillalkozdt kivin igénybe venni: -
A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban  a kozbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalkozdt kivin igénybe venni: ---
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V.2.9) Alvdllalkozd(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlator kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: -

17.2.10) Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek

Az erdforrast  nydjto  sgervezet(ek) és  ax  alkalmassdagi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igagoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen sgerveget(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatiban: ---

Az erdforrast  nydjtd  szervezet(ek) és  ax  alkalmassdagi - Rovetelmény(ek)  megielilése, amely(ek)  igagoldsa
rdekében  ag  ajanlattevd  ezen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kivetd  legkedpezobl
ajanlatot tevd ajanlataban: ---

17.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag, érvénytelenség indoka: -

A szerz6dés szama: 5 Rész szama: 5 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag
szallitasara
5. rész: Labor anyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V'.1.) Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informacid
17.1.1.) A befejezetlen eljdrds oka

U A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkitését megtagadtdk

17.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e 7j eljards [ igen  [_] nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok
A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

1. Netté ajanlati ar (HUF) 1.601.400,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypétlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast meginditd
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éallnak fenn.
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Fentiekre tekintettel a Biraldé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

I1. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 1.523.040,- HUF

2. Szallitasi hatarid$ a megrendelés kikiildését6l szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumenticioval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem dllnak fenn.

Fentickre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A k6z06s ajanlattevd
neve:
A rész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kift.
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | sulyszamai | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és
alszempon- sulyszam sulyszam
tok szorzata szorzata
sulyszamai
1s)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 9,560 66,920 10,000 70,000
Szallitasi hataridé
2. | a megrendelés 3 10,000 30,000 10,000 30,000
kikiildését6l
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szamitottan (min.
5 munkanap,
max. 14
munkanap)

A stlyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 96,920 100,000
Osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézé6tti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Nett6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan
(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az els6 értéklelési részszempont — Nett6 ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe
kell vennie minden olyan koriilményt, amely a szerz6dés hianytalan és megfelel teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerzédés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koéltségét, gy
kilénésen az arubeszerzéshez kapcesolédd kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és kbzvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 aru hidnytalan beszerzéséhez elengedhetetlentl szitkséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitdsi hatdrid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan: Az Ajanlattevd

altal vallalt szallitasi hatarid6 munkanapban megadva.

Ajanlatkéré a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkérs a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap flggetlentl a
beérkezett mas ajanlatoktol..

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tébbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertil kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhatd pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

F_Fﬁ"l_[ﬂ _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt

azaz
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A 1 iobh
- A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt

P

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobh: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyado.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozé kapott értékek Gsszeadasra kertilnek. Az Ajanlatkér az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthetd, illetleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kérilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevd neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 1.523.040,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

FRONT-DENT Kft. (1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag
legel6nydsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumenticidval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré
okok nem 4llnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kéveté legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattev6 ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 1.601.400,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap
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Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tev6 adta a masodik gazdasagilag legelény6sebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kizbeszerzésnek az(ok) a  része(i), amely(eR)nek  teljesitéséhez  ag
ajdnlattevd alvdllalkozdt kivdn igénybe venni: -

A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes, az ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsiban részt vevo szervezetek
Az erdforrdst  mydjto  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrast  nydjtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében azg  ajanlattevd  egen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezdbb
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V7.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag, érvénytelenség indoka: -

A szerz8dés szama: 6 Rész szama: 6 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogyéanyag
szallitasara
6. rész: Preparalas eszkozei, egyéb anyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V7.1.) Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informicid
V7.1.1.) A befejezetien eljdrds oka

U A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkitését megtagadiik

17.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e j eljards [ igen [ nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatnknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az, érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
AjanlattevGk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):
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I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Netto ajanlati ar (HUF) 2.303.830,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizard okok nem éllnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassigi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhfvasban eldirt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

I1. Ajanlattevd neve, székhelye: FRONT-DENT Kift. 1135 Budapest, Orszaghbir6 utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ir (HUF/év) 2.219.209,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem allnak fenn.

Fentickre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaréd okok és az alkalmassagi kovetelmények
tekintetében az eljarast meginditd felhivasban el6irt igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizar6 okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

ITI. K626s Ajanlattevd neve, székhelye: Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest,
Margit korat 1. 1. em. 3/a.), Vezet cég: Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.),
Tovabbi tag: Medi-Cont Kft. (9024 Gyé6t, Honvéd utca 9/A.)

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

1. Netté ajanlati ar (HUT) 1.705.240,- HUF
2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan 10 munkanap
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(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Koz6s Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egyiittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevs a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem 4llnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium
Ko6z6s Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban elSirt igazolasok és
nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ko6z6s Ajanlattevé a kizaréd okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Koz6s Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

A k6z6s ajanlattevd
neve:

A 1ész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kft. | Margit-Dent - Medi-
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi, Cont Konzorcium
Kereskedelmi és
Szolgaltato Kift.
részszempontjai | stlyszdmai | Brtékelési | Ertékelési | Brtékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszim | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és és
alszempon- stlyszam sulyszam sulyszam
tok szorzata szorzata szorzata
sulyszamai
1s)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUP) 7 7,662 53,634 7,916 55,412 10,000 70,000
Szallitasi hatarid6
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 30,000 10,000 30,000 5,500 16,500
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A sulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 83,634 85,412 86,500
Osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam also és fels§ hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kéz6tti pontszamot:
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Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Netto6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan
(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nettd ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevonek figyelembe
kell vennie minden olyan kérilményt, amely a szerz8dés hidnytalan és megfelelS teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerzddés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilénésen az arubeszerzéshez kapcesol6dd kézvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és kbzvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerzédés targyat
képez6 aru hidnytalan beszerzéséhez elengedhetetlentl szitkséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitdsi hatarid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan: Az Ajanlattevé

altal vallalt szallitasi hataridé munkanapban megadva.

Ajanlatkér6 a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkéré a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a
beérkezett mas ajanlatoktol.

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertil kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhaté pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

F_Fﬁ"l_[ﬂ _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt

aAZaZ
A, .

P = DR X ['P msu:—'P mz’n] + P min
A vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobh: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkér$ irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.
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Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartoz6 kapott értékek Osszeadasra keriilnek. Az Ajanlatkér az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kortilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivija fel a kizaré okok, illet6leg az alkalmassagi
feltételek utdlagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege ¢és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ko6z6s Ajanlattevd neve, székhelye: Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest, Margit
korat 1. 1. em. 3/a.), Vezets cég: Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.), Tovabbi
tag: Medi-Cont Kft. (9024 Gy6r, Honvéd utca 9/A.)

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 1.705.240,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildését6l szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 10 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest, Margit korat 1. 1. em. 3/a.), Vezet§ cég:
Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.), Tovabbi tag: Medi-Cont Kft. (9024
Gy6r, Honvéd utca 9/A.) Ajanlatot tevS adta a gazdasagilag legel6nyGsebb ajanlatot.

Koz6s Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egytittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ko6z6s Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben
kizaré okok nem dllnak fenn.

A fedezet rendelkezésre all.

V7.2.7) A nyertes ajanlator kovetd legkedpezobb ajanlatot tevd neve, cime, ag ellenszolgdltatds dssgege és ajanlata
kivdlasgtasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban  a  kizbeszerzésnek az(ok) a  része(i), amely(ek)nek  telesitéséhez  ag
ajdanlattevd alvillalkozot kivdan igénybe venni: -

A nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezibb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalkogot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisaban részt vevd szervezetek
Az erdforrdst  nydjtd  szerveget(ek) és  ag  alkalmassigi - Rivetelmény(ek)  megielolése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrast  nyijtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - kovetelmény(ek)  megielolése,  amely(ek)  igagoldsa
érdekében  ag  ajanlattevd  egen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezdblb
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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1. Ajanlattev6 neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (7694
Hosszahetény, Harmashegy utca 14.)

A Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypoétlasi (felvilagositasi és indokolasi)
kotelezettségének az elSirt hatarid6ben nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti
rendelkezést alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:

P.1./ Ajanlattevé a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példanyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
termékleirasra vonatkozé tablazata nem kertlt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirasra vonatkozé tablazatat keltezéssel ellitva és
cégszerden alafrva nyujtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az alabbi
hibdkat észlelte:

1. rész:
- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlati ar Osszesen netté (Ft) (mennyiség x netté darabdr) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Netté ar (cm/Ft) és Ajanlati ar 6sszesen nett6 (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az arazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszerien aldirva) nyujtsa be a hidnypétlas soran, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattev$ az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitoltésre, azonban Ajanlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Netté ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 dra (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felvilagositas kérésre adott valaszaban egyértelmien nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé  altal megajanlott, megrendelés kikiildését6l szamitott 2 munkanapos szallitdsi hataridS
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kételezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hataridé megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkéré nyomatékosan felhivija a Tisztelt Ajanlattevs figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagarél. Ennek érdekében objektiv,
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szamszertisitett, érdemi indokat szikséges adnia a kért ellenszolgaltatis alatimasztasa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ala, amelyekbdl egyértelmten, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkér$ kizardlag objektiv alapd indokolast tud
elfogadni, gy killondsen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiilonGsen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatisnyujtas modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott miszaki megoldasra,

c) ateljesitésnek az ajanlattevd szamadra kivételesen elényds kortilményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményeknek vald
megfelelésre, vagy

f) azajanlattevének allami tAmogatasok megszerzésére valo lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasiaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmitket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az elbirt hataridig hidnypétlasi (felvildgositdsi és indokolasi) kotelezettségének az eldirt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypétlast
mar elrendelni nem lehet, fgy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindité felhivasban, a

kézbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek.

Ajanlattev ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A szerz8dés szama: 7 Rész szama: 7 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogyéanyag
szallitasara
7. rész: Tombanyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ nem

V7.1.) Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informicid
V7.1.1.) A befejezetien eljdrds oka

U A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

U A szerzddés megkitését megtagadtdk

17.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e j eljards [ igen [ nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatnknak azg értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
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Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

1. Netté ajanlati ar (HUF) 1.248.500,- HUF
2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem dllnak fenn.

Fentickre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6 a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt
igazolasok és nyilatkozatok benydjtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve:
A rész- Med-Dent-System
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | stlyszamai | Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam pontszam
alszempontjai is) | esetben az és
alszempon- stlyszam
tok szorzata
sulyszamai
is)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 10,000 70,000
Szallitasi hataridé
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 10,000
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A stulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 100,000
Osszegei
ajanlattevénként:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam also és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kéz6tti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Nett6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan
(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nett6 ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe
kell vennie minden olyan korilményt, amely a szerz6dés hianytalan és megfelels teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerzédés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koéltségét, gy
kilonosen az arubeszerzéshez kapcsol6do kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoi dfjak, stb.) és kozvetett
(adminisztraciés koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan kéltséget, mely a szerz6dés targyat
képezé aru hianytalan beszerzéséhez elengedhetetleniil szitkséges. Az Ajanlattevének az ajanlati drat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitdsi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan: Az Ajanlattevé

altal vallalt szallitasi hataridé6 munkanapban megadva.

Ajanlatkéré a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkérs a vallalt id6tartam értékelésének
alsé hatdraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a
beérkezett mas ajanlatoktol.

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva ardnyositissal keriil kiszamitasra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités dltalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhatd pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

p-r min A legjobb

anx_Fm[ﬂ A vizsgalt

aAZaZ
A 1 icbbh
P = A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala fels6 hatara
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Puin: 2 pontskala als6 hatara
Algiobh: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgale: @ Vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozo kapott értékek Osszeadasra keriilnek. Az AjanlatkérS az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kortilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivija fel a kizaré okok, illet6leg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

I. Ajanlattevé neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Netto ajanlati ar (HUF) 1.248.500,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legelénySsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

A fedezet rendelkezésre all.

V7.2.7) A nyertes ajanlator kovetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, ag ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivdlasgtasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A myertes  ajanlatterd  ajanlatiban  a  Rozbeszerzésnek  az(ok) a  része(z), amely(ek)nek  teljesitéséhez  az
ajdnlattevd alvillalkozdt kivin igénybe venni: -

A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalkozot kivdn igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlatiban: -~

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisiban részt vevd szervezetek
Az erdforrast  nyijtd  szerveget(ek) és  ax  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielolése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrast  nyijtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - kovetelmény(ek)  megelilése, amely(ek)  igazoldsa
érdekében  ag  ajanlattevd  egen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezdblb
ajanlatot tevd ajanlatiban: ---
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17.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és azg érvénytelenség indoka: -

A szerz6dés szama: 8§ Rész szama: 8§ Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag
szallitasara
8. rész: Endodoncia

Az eljaras eredményes volt []igen X nem

V.1.) Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6
V.1.1.) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindgsitették.

Az eredménytelenség indoka: A kdzbeszerzési eljaras 8. része eredménytelen a Kbt. 75.§ (1) bekezdés
a) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a 8. részre nem nyujtottak be ajanlatot.

[] A szerz8dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetSen indul-e 0j eljaras [X] igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V7.2 Az eljards eredmeénye
V7.2.1) Ajdnlatokra vonatkozd informdciok
A beérkezett ajanlatok sgama: -

17.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik  neve és  cime  alkalmassaguk  indokoldsa és  ajanlatnknak  ag  értékelési  szempont  sgerinti
tartalmi eleme(i):

17.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alibbi tiblazatban adja meg. A tiblizatnak ag ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott
ajanlatnak ag adott résgszempont sgerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési
pontszdamnak a silyszdammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Az, értékelés A részszempontok
résgszempontiai silyszdmai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési | Frtékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben ag; pontsgdm | pontszdm | pontszam | pontsgdm | pontsgdm | pontszdm
alsgempontjai is) alsgempontok és és és
silyszdmai is) silyszam stilyszam stlyszam
sor3ata sorzata so0r3ata

A sulyszammal
szorzott

értékelési pontszamok
osszegei

ajanlattevénkeént:

\Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontsdm als és felsd hatdra:

1.25) Az ajdnlatok  értékelése  sordn  middszernek  (mddszereknek)  ag  ismertetése,  amellyel  ag
ajanlatkérd megadta ag ajanlatok résgsgempontok sgerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok koZitti
pontsgdamot:

V.2.6) A nyertes  ajanlattevi  neve, cime, ag  ellenszolgaltatis  ossgege  és ajanlata  kivdlas3tdsinak
indoka:

17.2.7) A nyertes ajanlator kovetd legkedpezobb ajanlatot tevd neve, cime, ag ellenszolgdltatds dssgege és ajanlata
kivdlasztdsinak indokai:

17.2.8) Alvillalkozi(k) igénybe vétele [ ] igen [ ] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban  a  kigbeszerzésnek  ag(ok) a  része(t), amely(ek)nek  teljesitéséhey  ag
ajdnlattevd alvdllalkozdt kivdn igénybe venni: -

A nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezibb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kigbeszerzésnek  az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalfozot kivan igénybe venni: ---

1.2.9) Alvdllalkozd(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

17.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevd szervezetek

Az erdforrast  nyijto  szervezet(ek) és  ax  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igagoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen sgerveget(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatiban: ---

Az erdforrast  nyijto  szervezet(ek) és  ax  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igagoldsa
rdekében  ag  ajanlattevd  ezen  sgerveget(eR)re  (is)  tamasgkodik a  nyertes  ajanlator  kivetd  legkedpezdbl
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V7.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag, érvénytelenség indoka: -

A szerz8dés szama: 9 Rész szama: 9 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti fogydanyag
szallitasara
9. rész: Egyéb anyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V.1.) Eredménytelen eljardssal kapesolatos informicio
V7.1.1.) A befejezetlen eljdris oka

[ A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

L A szerzddés megkitését megtagadiik

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetéen indul-e dij eljards [ ] igen [ nem

V7.1.3) Az érvényes ajdanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak ag értékelési sempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik

Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 3
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V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 493.386,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumentacioval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem allnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattev6t nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

II. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattev ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 463.584,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevs a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizar6é okok nem allnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelel6nek talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkér6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A k6z6s ajanlattevé
neve:

37



A rész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kft.

Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | sulyszamai | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszim | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és
alszempon- sulyszam sulyszam
tok szotrzata szorzata
sulyszamai
is)
Nett6é Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 9,456 66,192 10,000 70,000
Szallitasi hataridé
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 30,000 10,000 30,000
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A sulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 96,192 100,000
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézoétti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Nett6 ajanlati ar 7
2 Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan 3

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nettd ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe
kell vennie minden olyan kértlményt, amely a szerz6dés hianytalan és megfeleld teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilonbsen az arubeszerzéshez kapcsolodd kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoi dijak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 aru hianytalan beszerzéséhez elengedhetetlenil sziikséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan: Az Ajanlattevé

altal vallalt szallitasi hataridé6 munkanapban megadva.

Ajanlatkéré a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghalad6 vallaldst tartalmazo6 ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkér6 a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
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iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlentl a
beérkezett mas ajanlatoktol.

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a t6bbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertil kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités dltalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhatd pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

P_Pm[-r. _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt

aAZaZ
A i obbh
d =J':1 = X (F Iﬂl'lElJ»:—'F| min:]+ 'Pm:'n
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala felsé hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasiban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozé kapott értékek Osszeadasra kertlnek. Az Ajanlatkérs az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvezSbbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kortilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege ¢és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevd neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.
Ajanlattev6 ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 463.584,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan
. 5 munkanap

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

FRONT-DENT Kft. (1135 Budapest, Orszagbité utca 65.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag

legelényGsebb ajanlatot.
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Ajanlattevs ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egyiittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev6 neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 493.386,- HUF

2. Szallitasi hatarid$ a megrendelés kikiildését6l szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a masodik gazdasagilag legel6ny6sebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnypétlasi dokumenticioval egyiittesen értékelve az Eljardst megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kigbeszerzésnek ag(ok) a  része(t), amely(ek)nek  telesitéséhez  ag
ajdnlattevd alvillalkozot kivdan igénybe venni: -

A nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezobb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kigbeszerzésnek az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalfozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajinlataban: -

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisaban részt vevd szervezetek
Az erdforrast  mydjto  szervezet(ek) és  ax  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajdnlatiban: ---

Az erdforrast  mydjtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi  Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében  ag  ajanlattevd  egen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kovetd  legkedveziblb
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevé neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Biralé6 Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypétlasi (felvilagositasi és indokoldsi)
kotelezettségének az elSirt hataridé6ben nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti

rendelkezést alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:
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P.1./ Ajanlattevs a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példinyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
terméklefrasra vonatkozé tablazata nem kertlt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirasra vonatkozé tablazatat keltezéssel ellitva és
cégszerlien alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldaldn csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az alabbi
hibakat észlelte:

1. rész:
- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlat ar Osszesen nettd (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Netté ar (cm/Ft) és Ajanlati ar 6sszesen nett6 (Ft) (mennyiség x nett6 darabér) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az arazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszeren aldirva) nyujtsa be a hidnypétlas sordn, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattev$ az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitoltésre, azonban Ajanlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kit6ltotte, melyre figyelemmel nem éllapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Nett6 ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté dra (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felviligositas kérésre adott vélaszaban egyértelmlen nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé altal megajanlott, megrendelés kikiildését6l szamitott 2 munkanapos szallitisi hataridé
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kételezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hataridé megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkéré nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagarél. Ennek érdekében objektiv,
szamszertsitett, érdemi indokat szikséges adnia a kért ellenszolgaltatis alatimasztisa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.
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Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmten, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkéré kizardlag objektiv alapt indokolast tud
elfogadni, igy killonésen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiilondsen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatasnyijtas modszerének gazdasagossagara,

b) avalasztott miszaki megoldasra,

©) ateljesitésnek az ajanlattevs szamara kivételesen el6ny6s koriilményeire,

d) az ajanlattevd altal ajanlott dru, épitési beruhdzas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményeknek vald
megfelelésre, vagy

f) azajanlattevének allami tAmogatasok megszerzésére valo lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmiiket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az el6irt hatarid6ig hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi) kotelezettségének az el6irt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypétlast
mar elrendelni nem lehet, igy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindit6 felhivasban, a

kézbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek.

Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A szerz8dés szama: 10 Rész szama: 10 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szijsebészeti
fogybanyag szallitasara
10. rész: Egyéb anyagok

Az eljaras eredményes volt [X] igen [ nem

V7.1.) Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informicid
V7.1.1.) A befejezetien eljdrds oka

U A kizbeszerzési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkditését megtagadtik

17.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e j eljards [ igen [ nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatnknak azg értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az, érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk
A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevGk
Ajanlattevék neve és cime alkalmassiaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevd neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.
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Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 2.796.008,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éallnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattevét nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

I1. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ir (HUF/év) 2.814.684,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem allnak fenn.

Fentickre tekintettel a Biralé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban elbirt igazolasok és nyilatkozatok benyujtisara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizar6 okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A k6z06s ajanlattevd
neve:
A rész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kft.
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi,
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontijai | stlyszamai | Ertékelési | Ertékelési | Frtékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszim | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és
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alszempon- sulyszam sulyszam
tok szotrzata szorzata
sulyszamai
is)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUF) 7 10,000 70,000 9,940 69,580
Szallitasi hatarid
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 30,000 10,000 30,000
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A sulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 100,000 99,580
Osszegei
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és felsé hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6é megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézétti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Nett6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan
(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Nettd ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe
kell vennie minden olyan kériilményt, amely a szerz6dés hidnytalan és megfeleld teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerz6dés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilonbsen az arubeszerzéshez kapcsolodd kozvetlen (munkabérek, alvallalkozoi dfjak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerz6dés targyat
képez6 aru hianytalan beszerzéséhez elengedhetetlenil sziikséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétSl szamitottan: Az Ajanlattevé
altal vallalt szallitasi hataridé6 munkanapban megadva.

Ajanlatkér6 a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkéré a vallalt id6tartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fliggetlenil a
beérkezett mas ajanlatoktol..

Az értékelés modszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott aranyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a tébbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertil kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalanos
szabalyai szerint.
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A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhatd pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

p—-F min A legjobb

anx_Fmiﬁ A vizsgalt

azaz
A legjobb

P = —2 = X ('P max—'P m:’n:] + Pm:'n
A vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Prax: a pontskala felsé hatara

Puin: a pontskala als6 hatara

Algiobh: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgae: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkér$ irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
tartozé kapott értékek Gsszeadasra keriilnek. Az Ajanlatkérs az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez8bbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kérilmény nem 4ll fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege ¢és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattev6 neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 2.796.008,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag legel6nyGsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnyp6tlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.
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V.2.7) A nyertes ajanlatot kévetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 2.814.684,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

FRONT-DENT Kft. (1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.) Ajanlatot tevé adta a masodik
gazdasagilag legel6nyGsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem

A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kizbeszersésnek az(ok) a  résge(r), amely(ek)nek  telesitéséhez  ag
ajdnlattevd alvdllalkozdt kivdn igénybe venni: -

A nyertes  ajanlator  kovetd  legkedvezibb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kizbeszerzésnek  ag(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalfogot kivin igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
A nyertes ajinlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajinlataban: -

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsiban részt vevo szervezetek
Az erdforrast  mydjto  szerveget(ek) és  ax  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szerveet(eR)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatiban: ---

Az erdforrast  nyidjtd  szervezet(ek) és  ax  alkalmassdgi - kovetelmény(ek)  megielilése, amely(ek)  igagoldsa
rdekében  ag  ajanlattevd  ezen  sgerveget(eR)re  (is)  tamasgkodik a  nyertes  ajanlator  kivetd  legkedpezdbl
ajdnlatot tevd ajanlatiban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattev6 neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi)
kotelezettségének az elSirt hataridében nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti
rendelkezést alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:

P.1./ Ajanlattevs a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n rogzitett példinyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
termékleirasra vonatkozo tablazata nem kertilt benydjtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirdsra vonatkozé tablazatit keltezéssel ellitva és
cégszerlen alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!
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P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az alabbi
hibakat észlelte:

1. rész:
- 1/65. tétel Nett6 ar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlati ar Osszesen netté (Ft) (mennyiség x netté darabér) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Nettd ar (cm/Ft) és Ajanlati ar 6sszesen nett6 (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopok
nem kertltek kitltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az drazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszerlien alairva) nyujtsa be a hidnypotlas soran, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattev$ az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kerult kitSltésre, azonban Ajanlati ar Gsszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kit6ltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Nett6 ara (g/Ft).

- 11/58. tétel tekintetében a Netté ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF keriilt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitdltotte, melyre figyelemmel nem allapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté ara (db/Fr).

Kérjuk T. Ajanlattevét felvilagositas kérésre adott valaszaban egyértelmien nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé altal megajanlott, megrendelés kikiildését6l szamitott 2 munkanapos szallitasi hataridé
vonatkozasaban felmertlt annak teljesithetetlennek {télt kotelezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szolitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hatarid6 megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkér6 nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagarél. Ennek érdekében objektiv,
szamszerisitett, érdemi indokat szikséges adnia a kért ellenszolgaltatis alatimasztasa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmten, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkéré kizardlag objektiv alapt indokolast tud
elfogadni, igy killondsen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.figyelembe veheti az
olyan objektiv alapu indokolast, amely kiilonosen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatisnyujtas modszerének gazdasagossagara,

b) avalasztott miszaki megoldasra,

©) ateljesitésnek az ajanlattevs szamara kivételesen el6ny6s korillményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,
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e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kérnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményeknek vald
megfelelésre, vagy
f) az ajanlattevének allami tamogatasok megszerzésére vald lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmiiket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az el6irt hatarid6ig hianypotlasi (felvilagositasi és indokolasi) kotelezettségének az el6irt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypoétlast
mar elrendelni nem lehet, {gy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindité felhivasban, a

kézbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

Ajanlattev§ ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A szerzédés szama: 11 Rész szama: 11 Elnevezés: Keretszerz6dés fogaszati és szajsebészeti
fogybanyag szallitasara

11. rész: Fogpotlas anyagai, egyéb anyagok, prevencié anyagai, téméanyagok, labor anyagok,
endodoncia

Az eljaras eredményes volt [X] igen []nem

V'.1.) Eredménytelen eljirdssal kapesolatos informacid
17.1.1.) A befejezetlen eljdrds oka

U A kizbeszerési eljardst eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

U A szerzddés megkitését megtagadtdk

17.1.2) A befejezetlen eljirast kivetéen indul-e j eljards [ igen [ nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajdnlattevik neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok
A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

I. Ajanlattevé neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattev ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.845.064,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevd ajanlata a szamitasi hiba javitasat kovetGen:
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1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.845.067,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az el6zetes értékelés alapjan Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem éallnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Med-Dent-System Egészségiigyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattev6t nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a
kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt
igazolasok és nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirst az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

I1. Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbir6 utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ir (HUF/év) 5.622.785,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypétlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindito
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elzetes értékelés alapjan Ajanlattevs a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizar6é okok nem allnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré6 a FRONT-DENT Kft. Ajanlattevét nem
hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaré okok és az alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban eléirt igazolasok és nyilatkozatok benyujtisara tekintettel
arra, hogy Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, terméklefrast
az ajanlataban becsatolta.

Ajanlattevé ajanlata érvényes.

ITI. K626s Ajanlattevd neve, székhelye: Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium (1027 Budapest,
Margit korat 1. 1. em. 3/a.), Vezet cég: Margit-Dent Kft. (2314 Halasztelek, Szabados Maria utca 3.),
Tovabbi tag: Medi-Cont Kft. (9024 Gyé6t, Honvéd utca 9/A.)

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 6.161.664,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 10 munkanap
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Ko6z6s Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentacioval egyiittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, az elézetes értékelés alapjan Ajanlattevd a szerzdés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizaré okok nem allnak fenn.

Fentiekre tekintettel a Biraloé Bizottsag a Kbt. 69. § (3) bekezdése alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelének talalta, és az értékelési szempontok szerint értékelte.

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan Ajanlatkéré a Margit-Dent - Medi-Cont Konzorcium
Ko6z6s Ajanlattevot nem hivta fel utdlagos igazolasi kotelezettség keretében a kizaréd okok és az
alkalmassagi kovetelmények tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt igazolasok és
nyilatkozatok benyujtasara tekintettel arra, hogy Ko6z6s Ajanlattevé a kizaré okokkal kapcsolatos
nyilatkozatot, a referencianyilatkozatot, termékleirast az ajanlataban becsatolta.
Ko6z6s Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve:

A k6z6s ajanlattevo
neve:

A k6z6s ajanlattevé
neve:

A rész- Med-Dent-System FRONT-DENT Kft. | Margit-Dent - Medi-
Az értékelés  |szempontok Egészségiigyi, Cont Konzorcium
Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.
részszempontjai | stlyszdmai | Brtékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam | pontszim | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) | esetben az és és és
alszempon- sulyszam sulyszam sulyszam
tok szorzata szorzata szorzata
sulyszamai
is)
Netté Ajanlati Ar
1. (HUP) 7 9,658 67,606 10,000 70,000 9,213 64,491
Szallitasi hataridé
a megrendelés
kikiildésétol
2. |szamitottan (min. 3 10,000 30,000 10,000 30,000 5,500 16,500
5 munkanap,
max. 14
munkanap)
A sulyszammal
szorzott
értékelési pontszamok 97,606 100,000 80,991
Osszegei
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam als6 és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztasa.
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Részszempont Sulyszam
1. Netto6 ajanlati ar 7

Szallitasi hatarid6 a megrendelés kikiildését6l szamitottan
(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap)

Az elsé értéklelési részszempont — Netté ajanlati ar: Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevonek figyelembe
kell vennie minden olyan kértlményt, amely a szerz6dés hianytalan és megfeleld teljesitéséhez sziikséges,
és be kell épitenie az ajanlati araba a szerzddés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilénésen az arubeszerzéshez kapesolédd kozvetlen (munkabérek, alvallalkozéi dijak, stb.) és kozvetett
(adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koéltséget, mely a szerzédés targyat
képez6 aru hidnytalan beszerzéséhez elengedhetetlentl szitkséges. Az Ajanlattevének az ajanlati arat
forintban (HUF) kell megadnia.

A 2. értékelési részszempont — Szallitdsi hatdrid6 a megrendelés kikiildésétdl szamitottan: Az Ajanlattevd

altal vallalt szallitdsi hataridé munkanapban megadva.

Ajanlatkér6 a megrendeléstdl szamitott 14 munkanapot meghaladé vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Ajanlatkéré a vallalt idStartam értékelésének
als6 hataraként a 24 6rat hatarozott meg, melynek alapjan az 5 munkanap, vagy azt el nem éré idStartamra
iranyulé vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap figgetlentl a
beérkezett mas ajanlatoktol.

Az értékelés médszere az 1. és 2. értékelési szempont esetében forditott ardnyositas: az értékelés soran
a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, a t6bbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva aranyositassal kertl kiszamitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités dltalanos
szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhaté pontszam alszempontonként: 1-10 pont.

P_Pm[-r. _ A legjobb

Pmnx_Pm[ﬁ A vizsgalt

LV AVA
_ A legjobb
P_ﬂ x[Fmax—Fmin:]—I_ 'sz'n
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala felsé hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara

Algiobh: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkér$ irasban indoklast kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1. értékelési szempontokhoz és a 2. értékelési szemponthoz
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tartozo kapott értékek Osszeadasra keriilnek. Az Ajanlatkéré az értékelési szempontokra figyelemmel
legkedvez6bbnek tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kortilmény nem all fenn — az
értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizaré okok, illetSleg az alkalmassagi
feltételek utélagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai:

Ajanlattevé neve, székhelye: FRONT-DENT Kft. 1135 Budapest, Orszagbird utca 65.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF/év) 5.622.785,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

FRONT-DENT Kft. (1135 Budapest, Orszagbiré utca 65.) Ajanlatot tevé adta a gazdasagilag
legel6ny6sebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hianypotlasi dokumentaciéval egylittesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatirozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovets legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev6 neve, székhelye: Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
1015 Budapest, Ostrom u. 15. f. 3.

Ajanlattevd ajanlataban megajanlott ajanlati elem:
1. Netto ajanlati ar (HUF) 5.845.064,- HUF

2. Szallitasi hataridS a megrendelés kikiildésétSl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Ajanlattevd ajanlata a szamitasi hiba javitasat kovetGen:
1. Nett6 ajanlati ar (HUF) 5.845.067,- HUF

2. Szallitasi hatarid6 a megrendelés kiktildésétdl szamitottan

(min. 5 munkanap, max. 14 munkanap) 5 munkanap

Az Ajanlat kivalasztasanak indoka(i):

Med-Dent-System Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft. (1015 Budapest, Ostrom u. 15.
f. 3.) Ajanlatot tevé adta a masodik gazdasagilag legel6nydsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata és a Hidnyp6tlasi dokumentaciéval egylttesen értékelve az Eljarast megindité
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek
teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz&dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele [ ]igen [X] nem
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A nyertes  ajanlattevd  ajanlatiban a  kigbeszerzésnek ag(ok) a  résge(t), amely(ek)nek  teljesitéséhez  ag
ajdanlattevd alvillalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes  ajanlatot  kovetd  legkedvezdbb  ajanlatot  tevd  ajanlatiban a  kozbeszerzésnek az(ok) a  része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhes az ajanlattevd alvdllalfozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése:
A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: -
A nyertes ajanlator kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban: -

V.2.10) Az alkalmassdg igazolisiban részt vevd szervezetek
Az erdforrdst  mydjtd  szervezet(ek) és  az  alkalmassdgi - Rovetelmény(ek)  megielilése,  amely(ek)  igazoldsa
érdekében az, ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: ---

Az erdforrast  nydjtd  szgervezet(ek) és  ax  alkalmassdgi - kovetelmény(ek)  megelilése,  amely(ek)  igazoldsa
rdekében ag  ajanlattevd  ezen  sgerveget(ek)re  (is)  tamasgkodik a  nyerfes  ajanlator  kivetd  legkedpezdbl
ajanlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattev6 neve, székhelye: DENTAL-UNIO Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (7694
Hosszuhetény, Harmashegy utca 14.)

A Biralé Bizottsag megallapitja, hogy Ajanlattevé a hianypétlasi (felvildgositasi és indokolasi)
kotelezettségének az elbirt hatarid6ben nem tett eleget, igy a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerinti

rendelkezést alkalmazva a Birdlé Bizottsag kizardlag az eredeti ajanlati példanyt vehette figyelembe a
biralat soran:

P.1./ Ajanlattevé a végsé ajanlattétel felhivasban rogzitettek szerint a CD/DVD-n régzitett példanyhoz
excel (xls) formatumban csatolta termékleirasat és az arazott koltségvetését, azonban papir alapon a
termékleirasra vonatkozo tablazata nem keriilt benyujtasra.

HP.1./ Kérjuk T. Ajanlattevét, hogy a termékleirdsra vonatkozé tablazatat keltezéssel ellitva és
cégszerlen alafrva nydjtsa be a hianypétlas soran!

P.2./ Ajanlattevé az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkéré az alabbi
hibdkat észlelte:

1. rész:

- 1/65. tétel Nett6 éar (készlet/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre.

- 1/199. tétel Nett6 ar (ml/Ft) és Ajanlati ar Osszesen netté (Ft) (mennyiség x netté darabdr) oszlopok
nem keriiltek kitoltésre.

- 1/124. tétel Nettd ar (cm/Ft) és Ajanlati 4r Osszesen nett6 (Ft) (mennyiség x netté darabir) oszlopok
nem kertltek kitoltésre.

HP.2./ Kérjuk T. Ajanlattevit, hogy az arazott koltségvetését kiegészitett tartalommal (keltezéssel ellitva
és cégszerlien alairva) nyujtsa be a hidnypotlas soran, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében
irtakral

FELVI.1./ Ajanlattev$ az ajanlat 15-22. oldalan csatolta arazott koltségvetését, melyben Ajanlatkérd az
alabbi nem egyértelmd kijelentéseket észlelte:

11. rész:

- 11/47. tétel tekintetében a Nett6 ar (g/Ft) oszlop nem kertlt kitoltésre, azonban Ajanlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kit6ltotte, melyre figyelemmel nem éllapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérs szamara a termék Netté dra (g/Ft).
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- 11/58. tétel tekintetében a Nett6 ar (db/Ft) oszlopban 0,- HUF kertlt, azonban Ajinlati 4r Osszesen
netté (Ft) (mennyiség x netté darabar) oszlopot kitSltotte, melyre figyelemmel nem éllapithaté meg
egyértelmien Ajanlatkérd szamara a termék Nett6 dra (db/Ft).

Kérjuk T. Ajanlattevét felvilagositas kérésre adott valaszaban egyértelmien nyilatkozzon a termékek
egységira és Osszesen ara tekintetében, figyelemmel a Kbt. 71.§ (8) bekezdésében irtakral

INDOKOLAS KERES 1./ A végleges ajanlat 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részajanlata tekintetében az
Ajanlattevé  altal megajanlott, megrendelés kikiildését]l szamitott 2 munkanapos szallitasi hataridé
vonatkozasaban felmerilt annak teljesithetetlennek {télt kételezettségvallalast tartalma.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (7) bekezdés alapjan indokolas-adasra szoélitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét a 1., 3., 4., 6., 9., 10. és 11. részek tekintetében a 2 munkanapos szallitasi
hatarid6 megalapozottsaga alatamasztasa érdekében.

Ajanlatkér6 nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjan olyan
részletezettséggel adja meg indokolasat, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkéré meggy6z6dhessen
a 2 munkanapos szallitasi hatarid6 megalapozottsagardl. Ennek érdekében objektiv,
szamszertsitett, érdemi indokat sziikséges adnia a kért ellenszolgaltatas alatimasztasa érdekében,
keriilend8k az altalanos, konkrétumok nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

Kérjik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan dokumentummal
tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmtien, objektiven megallapithaté a hivatkozott adat vagy tény
valédisaga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy ajanlatkér$ kizardlag objektiv alapd indokolast tud
elfogadni, gy kiilénésen korabbi szerz6déses gyakorlat igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (2) bekezdése alapjan ,.tigyelembe veheti az

olyan objektiv alapu indokolast, amely kiillonosen:

a) a gyartasi folyamat, az épitési beruhazas vagy a szolgaltatasnyujtas modszerének gazdasagossagara,

b) a valasztott miszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlattevé szamara kivételesen el6ny6s koriilményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott aru, épitési beruhazas vagy szolgaltatas eredetiségére,

e) a 73.§ (4) bekezdése szerinti kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kdvetelményeknek vald
megfelelésre, vagy

f) azajanlattevének allami tAmogatasok megszerzésére valo lehetéségére vonatkozik.”

Az indokolds benyujtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmitket a Kbt. 72. § (4)-(0)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Ajanlattevé az elbirt hataridig hidnypétlasi (felvilagositasi és indokolasi) kotelezettségének az eldirt
hatarid6ben nem tett eleget.

Megallapithatd, hogy ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjan tovabbi hianypétlast
mar elrendelni nem lehet, {gy Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az Eljarast megindité felhivasban, a
kézbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eldirt feltételeknek.

Ajanlattev ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok:

VI.1.) Tovabbi informacidk:

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama
Kezdete: 2016/07/... /Lejarata: 2016/07/ ...

VI1.1.2.) Az 6sszegezés elkészitésének idGpontja: 2016/07/14

VI1.1.3.) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2016/07/...
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V1.1.4.) Az dsszegezés midositdsinak indoka

171.1.5.) Az dsszegeés midositdsinak idipontia (666¢/ b/ nn)

V1.1.6) A mddositott dsszegezés megkiildésének iddpontia (66é¢/ b/ nn)
V1.1.7) Az dsszegezés javitdsanak indoka

171.1.8) Az isszegexés javitisinak idipontja (666) b/ nn)

V1.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idipontja (éééé/ hh/ nn)
V1.1.10) Tovdbbi informdcidk:
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